14. mellekiet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol
I. szakasz: Ajanlatkéro

1.1) Név és cimek ! (elslje meg az eljdrdsért felels dsszes ajanlathérdt)

Hivatalos név: TiszaSzolg 2004 Kift.

Postai cim: Tisza vt 2/F

Viros: Tiszatijvaros Postai irdnyitészim: 3580

IN. szakasz: Targy
I1.1) Meghatirozas

I1.1.1) A kizbeszerzés tirgya: ,, | iszanijvarosi taivho vezetékrendszer rekonstrukeiéja 2016. évben”

I1.2) A kizbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kdzbeszerzés mennyisége: Bontdsi munkdk, mélyépités, foldmunka, tavfiitési vezetékek épitése,
véddcsatorna lezirasa, ut,- jirda- és zoldfeliilet helyredllitisa, egyéb munkdk, atadas-
dtvételhez kapcsolodé munkik a miiszaki leirasban részletezettek szerint, az alibbi
helyszineken:

1. Tiszaujviros, VA-I/B-I/C-I/D jelii épiiletek kozott fiitési szekunder vezetékpir+HMYV és
cirkulécibs vezeték cseréje;

2. Tiszaujvaros, VE-I/F-I/G-1/H jeli épiiletek kozotti szekunder fiitési vezetékpir, HMV és
cirkuldcios vezeték cseréje;

3. Tiszatjvaros, A2 jelii akna— A4 jelii akna kézotti Primer fiitési vezetékpir,

4. Tiszadjvaros, A31 jeli aknatél a Kollégiumig, Primer bekito vezetékpar cseréje,

5. Tiszawjviros, B8 jelii akna-201 jeld épiilet kozott fiitési szekunder vezetékpar +HMV és
cirkuliciés vezetékek cseréje;

6. Tiszaujviros, B6 jeli akna-204 jeli épiilet kozott primer bekitd vezetékpdr cseréje;

7. Tiszaujvaros, 278-279-280-281-282-283-283/a jelii épiiletek kozitt fiitési szekunder
vezetékpar + HMYV és cirkuliciés vezeték cseréje;

8. Tiszadjvaros, 218-220-221 jelii épiiletek kozott fitési szekunder vezeték+tHMV és
cirkulacios vezetékek cseréje;

9. Tiszatjvaros; B6-B9 jelii akndk kézitt Primer gerinc vezetékpar cseréje

10. Tiszanjvaros, B-1-2 jelii akna-B9 jeldi akna kozétt Primer gerincvezeték, valamint a Tisza
ABC Primer bekité vezetékpdr cseréje,

11. Tiszaujvaros, 1B jelii akna-A2 jeli épiilet koziott Primer gerinc vezeték csere az Al jeli
épiilet bekdtd vezetékpar cseréjével egyiitt;

12. Tiszadjviros, A-IX-19 jelii akna -Kozdsségi Haz kozotti Primer bekoté vezetékpir cseréje;
13. Tiszadjvaros, B-12-1 jelii akna-Hunyadi Iskola kizdtti Primer bekotd vezetékpir, épiiletek
kozdtti szekunder vezetékpar cseréje,

14. Tiszatdjviros, A2 jelii aknitél- a Spar kérforgalomnil épiilé tirsashazig Primer gerinc
vezetékpar kiépitése, cseréje.

A kiizbeszerzési eljdrds tirgyat képezé munkik minddsszesen 7200 m dsszvezeték-hosszasign,
nagysagrendileg 2500 fm nyomvonal-hosszisiagh szakaszt érintenek.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatirozis



IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljiris keriilt alkalmazdsra: Harmadik rész

1V.1.2) Az eljirds fajtdja: 113. §-a szerinti dsszefoglalé tdjékoztatissal indult nyilt eljaras

IIV.1.3) Hirdetmény nélkiili targyalisos eljirds esetén az eljirds alkalmazdsat megalapozé kiriilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciék

1V.2.1) Az adott eljérdsra vonatkozé kozzététel 2
A hirdetmény széma a Hivatalos Lapban: ' [ L LI VSN H I LA ]
A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitdben: ' [ 1 10101 VI 10 1010 | (KE-szdm/évszdm)

IV.2.2) Hirdetmény kizzététele nélkill indulé eljiris esetén az eljirist megindit6 felhivis megkiildésének, illetbleg a
Kézbeszerzési Hatdsag tijékoztatdsinak napja: 2

IV.2.3) Az elizetes piaci konzulticiok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: 2

V. szakasz: Az eljaras eredménye’

1. A szerzédés szama: [ 1] Rész szama: 2 [I] Elnevezés: Vdllalkozdsi szerzodés tavhé
vezetékrendszer 2016. évi rekonstrukcioja targydiban

Az eljéris eredményes volt X igen O nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcesolatos informacio ?

V.1.1) A befejezetlen eljiris oka

O A kozbeszerzési eljirast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka;

O A szerz6dés megkdtését megtagadtik

V.1.2) A befejezetlen eljdrist kivetben indul-e if eljirds O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajénlatot tevk >
Ajanlattevék neve €s cime alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajinlatot tevik
Az érvénytelen ajanlatot tevbk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajinlatokra vonatkozd informiciék
A beérkezett ajanlatok széma: [8 ]

V.2.2) Az érvényes ajinlatot tevik
Ajantattevok neve és cime alkalmassdguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartatmi eleme(i):

1.) Az ajanlattevé neve: FER-B BUILD Kozis Ajanlattevé Tarsasag

Az ajanlattevd székhelye: 1132 Budapest, Visegradi it 80.a V/4,

Alkalmassag indokolésa: ajdnlattevé a Felhivasban el6irt alkalmassagi feltételeknek megfelel, azt az
eléirasoknak megfelelden igazolta.

Az ajanlat szamszer(sithetd adatai, melyek értékelésre keriilnek:

1. Ajénlati 4r (netté HUF+ AFA): 186.539.000,- Ft + AFA

2. Hiovezetési tényezd mértéke primer és szekunder tavhdévezeték esetén: 0,0243 W/mK

3. Hovezetési tényezé mértéke HMV-cirkulicids vezeték esetén: 0,0219 W/mK

4. Egyideji folyamatos munkavégzés helyszineinek szima: 3 helyszin

5. Garanciavallalas ideje: 60 hénap

2.) Az ajénlattevd neve: BO-TO BAU Epit6ipari, Kereskedelmi és Szolgdltaté Kft.
Az ajanlattevd székhelye: 3527 Miskole, Jézsef Attila utca 11/A.
Alkalmassdg indokolasa: Ajanlatkérd az ajinlattevé alkalmassagiat a 114. § (2) bekezdése szerinti
myilatkozata alapjan allapitotta meg, az alkalmassigi kovetelményeknek valé megfelelés
tekintetében az igazoliasok vizsgilatira nem keriilt sor.
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Az ajénlat szamszeriisithetd adatai, melyek értékelésre keriilnek:

1. Ajanlati dr (netté HUF+ AFA): 239.109.411,- Ft + AFA

2. Hbvezetési tényezé mértéke primer és szekunder tivhévezeték esetén: 0,0230 W/mK
3. Hovezetési tényezé mértéke HMV-cirkulicios vezeték esetén: 0,0214 W/mK

4. Egyidejii folyamatos munkavégzés helyszineinek szima: 3 helyszin

5. Garanciavallalds ideje: 60 hénap

3.) Az ajanlattevé neve: ,,VDD” Konzorcium (VIA-AQUA Kft.,, DMT-BAU Kift.,, DMT-Gitépito
Kift.)

Az ajanlattevd székhelye: 3700 Kazincbarcika, Irinyi at 1.

Alkalmassag indokoldsa: Ajanlatkéré az ajanlattevdé alkalmassagit a 114. § (2) bekezdése szerinti
nyilatkozata alapjin dllapitotta meg, az alkalmassiagi kdveteiményeknek valé megfelelés
tekintetében az igazolasok vizsgalatiara nem keriilt sor.

Az ajanlat szamszeriisithetd adatai, melyek értékelésre keriilnek:

1. Ajénlati 4r (netté HUF+ AFA): 241.160.556,- Ft + AFA

2. Hovezetési tényezé mértéke primer és szekunder tivhiovezeték esetén: 0,025 W/mK

3. Hovezetési tényezé mértéke HMV-cirkuliciés vezeték esetén: 0,023 W/mK

4. Egyidejii folyamatos munkavégzés helyszineinek szima: 3 helyszin

5. Garanciavallalas ideje: 60 hénap

V.2.3) Az ajénlatok értékelése -

(Az aldbbi tibldzathan adja meg. A tdbldzatnak az ajdniattevs neve alatti osziott oszlop bal oldaldra az adott ajdnlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adoit értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal
lalakitott szorzatdt kell beirni.)

Az ajénlattevd neve: Az ajanlattevd neve:

Az értékelés A részszempontok VDD Konzorcium FER-B BU]I-}-];:ﬁ:fs Ajénlattevd
ASAg

részszempontjai (adott stilyszdmai Frtékelési pontszdm| Ertékelési pontszém és| Ertékelési pontszam | Ertékeldsi pontszém
esetben alszempontjai is) (adott esetben az siilyszAm silyszdm
alszempontok szorzata szerzata
stilyszamai is)

1. Ajénlati ar (netté HUF) 50 1 50 100 5000

2. Hovezetési tényezd
mértéke primer és szekunder
tavhOvezeték esetén

(max. (0,028 W/mK, a 0,025
W/mK-nél kedvezdbb
mértéki hdvezetési tényezbre
is a2 maxim4lis pontszdm
kerill kioszthsra)

20 180 2000 100 2000

3. Hévezetési tényezd
mértéke HMV-cirkulicics
vezeték esetén (max. 0,025
W/mK, a 0,023 W/mK-nél
kedvezBbb meértekii 10 100 1000 100 1000
hévezetési 1ényezdre is a
maximélis pontszidm keriil
kiosztisra)

4. Egyidejii folyamatos
munkavégzés helyszineinck
szima (min. 1 helyszin, a 3
helyszinnél nagyobb
kapacitisra is a maximélis
pontszim keriil kiosztasra)
5. Garanciavéllalis ideje
hénapokban (min. 24 hénap,
a 60 honapnil hosszabb
garanciavallalisra is a
maximélis pontszim keriil
kiosztasra)

10 100 1000 100 1000

10 100 1000 100 1000




A silyszdmmal szorzott
értékelési pontszimok
dsszegei 5050 10000

ajaniattevénként;

Adott esetben a részszempontokra adott pontszim széveges értékelése: I l

V.2.4) Az ajiinlatok értékelése sorin adhaté pontszim alsé és felsé hatira: > 2-100

V.2.5) Az ajinlatok értékelése sorin médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajinlatkérs megadta az ajdnlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kizstti pontszdmot: 2

Az értékelés minden részszempont esetén a Kozbeszerzések Tandcsa KE 2012. évi 61. szdmdban
megjelent ajanlasa I11. fejezet A szakasz 1. pontja szerint ardnyositissal torténik.

Ajanlatkéré szimira az 1., 2. és 3. részszempont esetén a kisebb villalis a kedvezdbb, azaz a
forditott ardnyositis képletét alkalmazza. (Ajdnlas III. fejezet A szakasz 1 ba) pont szerint)
Ajanlatkéré a legkedvezdbb (legalacsonyabb) ajinlati tartalmi elemre a maximalis, a t6bbi
ajanlatra pedig ardnyosan kevesebb pontszimot, de legalibb a minimilis pontszimot adja.
Ajanlatkéré szimira a 4. és a 5. részszempont esetén a nagyobb értékii villalas a kedvezdbb, igy,
ezen esetekben az egyenes aranyositas szerint jir el. (Ajanlds III. fejezet A szakasz 1 bb) pont
szerint)

Az aranyositds esetén amennyiben a legjobb és a legrosszabb ajinlati elem azonos értékii — azaz
mindegyik ajanlati érték azonos — mindegyik ajinlat maximdlis pontszdmot kap az adott
részszempont értékelésekor. A pontszdmok meghatirozisa két tizedes pontossiggal, a kerekitési
szabalyok szerint torténik.

Pontozisi médszer:

1. Forditott arinyositis esetén (1-3. részszempont)

Alegjobb

P= cee—er——  *(Puax — Pruin) + Prin

A vizsgilat

2. Egyenes aranyositas esetén (4-5. részszempontok)

A vizsgatt

P= -—-—— *(Puax— Puin) *+ Pin

Alegjobb

Mindkét képlet vonatkozasdban:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszdma
Pmax: a pontskila felsd hatira (100)

Pmin: a pontskila alsé hatdra (1)

Alegiobb: a legelényisebb ajanlat tartalmi eleme

Alegrosszabb® a legelénytelenebb ajinlat tartalmi eleme

A vizsgilt! a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

1. Ajanlati ar (forintban meghatirozva)

E birilati részszempont esetében az Gsszehasonlitis alapjit az Ajinlattevé dltal a beszerzés targya
szerinti épitési beruhdzis teljes koril elvégzésére megajanlott ellenszolgiltatis dsszege képezi. Az
ajanlati drnak valamennyi, a szerzodésszeril teljesitéssel kapcsolatban felmeriilé koltséget magdban
kell foglalnia, Ezen biralati részszempont esetén a legalacsonyabb netté Arat tartalmazd)
(legkedvezdbb) ajanlat kapja a maximalis birdlati pontszidmot.

2. Hovezetési tényezd primer és szekunder tivhivezeték esetén (W/mK-ben megadva)

E birilati részszempont esetében az Osszehasonlitas alapjat az Ajinlattev§ iltal a primer és
szekunder tivhévezetékek vonatokozdsaban megajinlott hévezetési tényezé képezi. Ezen biralati
részszempont esetén a legalacsonyabb értéket tartalmazé ajdnlat kapja a maximdlis birilati
pontszimot. Az Ajinlattételi felhivas 11. pontja értelmében a hévezetési tényezé mértéke maximum
0,028 W/mK, a 0,025 W/mK-nél kedvez6bb mértéki hovezetési tényezdre is a maximilis pontszdm
keriil kiosztasra.




3. Hovezetési tényezé mértéke HMV-cirkulacids vezeték esetén (W/mK-ben megadva)

E biralati részszempont esetében az Osszehasonlitis alapjit az Ajanlattevé dltal a hasznilati
melegviz cirkulicios vezeték vonatokozisiban megajinlott hdvezetési tényez6 képezi. Ezen biralati
részszempont esetén a legalacsonyabb értéket tartalmazé ajinlat kapja a maximadlis birdlati
pontszimot. Az Ajanlattételi felhivas 11. pontja értelmében a hévezetési tényezé mértéke maximum
0,025 W/mK, a 0,023 W/mK-nél kedvezdbb mértékii hovezetési tényezdre is a maximilis pontszim
keriil kiosztisra.

4. Egyidejii folyamatos munkavégzés helyszineinek szama (a helyszinek szimdban meghatirezva)
E birdlati részszempont esetében az dsszehasonlitis alapjit az Ajinlattevé dltal megajinlott
helyszinek szima képezi. Ezen birdlati részszempont esetén a legmagasabb értéket tartalmazd
(legkedvezdbb) ajanlat kapja a maximalis biralati pontszamot. Az Ajdnlattételi felhivas 11. pontja
értelmében a egyidejii folyamatos munkavégzés helyszineinek szima minimom 1 helyszin, a 3
helyszinnél nagyobb kapacitdsra is a maximalis pontszim keriil kiosztisra.

5. Garanciavillalds ideje (hénapokban meghatirozva)

E birdlati részszempont esetében az Gsszehasonlitas alapjat az Ajamlattevé altal megajanlott
garanciavillalas idétartama képezi. Ezen birdlati részszempont esetén a legmagasabb értéket,
tartalmazé (legkedvezébb) ajanlat kapja a maximalis birdlati pontszimot. Az Ajinlattételi felhivas
11. pontja értelmében a garanciavillalis idétartaminak mértéke minimum 12 hoémap, a 60
hénapnil hosszabb garanciavallalasra is a maximalis pontszim Keriil kiosztisra.

V.2.6) A nyertes ajdnlattev6 neve, cime, az ellenszolgdltatsds 63szege és ajanlata kivdlasztisfinak indokai:

Az ajanlattevé neve: FER-B BUILD Kozés Ajinlattevé Tarsasiag

Az ajdnlattevd székhelye: 1132 Budapest, Vis’egrﬁdi 1t 80.a V/4,

Az ellenszolgéltatas dsszege: 186.539.000,- Ft + AFA

A kivalasztas indoka: A legjobb ar-érték ardanyd ajdanlat.

V.2.7) A nyertes ajdnlatot kivetd legkedvez6bb ajinlatot tevd neve, cime, az ellenszolgdltatis Gsszege és ajdnlata
kivdlasztdsdnak indokai: *

Az ajanlattevd neve:

Az ajanlattevd székhelye: Alkalmassag indokoldsa:

Az ajanlat szamszerfisithetd adatai, melyek értékelésre keriilnek:

A kivalasztas indoka:

V.2.8) Alvillalkoz6(k) igénybe vételeZ X igen O nem

A nyertes ajénlattevd ajanlatiban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)inek teljesitéschez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni: Geodézia, Kézi foldmunka, Mindgsitett Hegesztési munka, Beton és aszfalt tormelék
ledaralasa, kezelése, ijrahasznositasa

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezibb ajdnlatot tevd ajénlatdban a ktzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely{ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkozd(k) megnevezése:

V.2.10) Az alkalmassig igazolisiban részt veve szervezetek

Az erbforrést nydjtd szervezet(ek) és az alkalmassdgi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen
szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevéd ajénlataban:

Az erdforrast nyljté szervezet(ek) és az alkalmassdgi kivetelmény(ek) megjelslése, amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen
szervezet(ek)re (is) thmaszkodik a nyertes ajanlatot kisvetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatdban:

V.2.11) Az érvénytelen ajinlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

1. Az ajinlattevd neve: SADE-Magyarorszag Mélyépité Kft.

Az ajédnlattevé cime: 1117 Budapest, Budafoki 1t 72-74

Az érvénytelenség indoka: Nevezett ajanlattevé ajanlata hianyos volt, illetve aranytalanul alacsony
drat tartalmazott, ezért esetében hidnypétlist és indokolast kért az Ajanlatkéré, azonban a
hianypétlasi, indokolis kérési felhiviasban foglaltakat nem teljes koriien teljesitette. Ajanlattevd a
hianypétlas keretében az 1. €s 5. részszempontok vonatkozdsiban becsatolta szakmai ajinlatit, az
indokolas kérés korében teljesitette a kért egységarelemzést, azonban nem tett eleget Ajinlatkér
azon felhivisinak, hogy adja meg, ajanlatiban milyen Osszegii rezsiéradijjal szimolt, és a




rezsioradij kiszamitdsakor egyes koltségeket milyen dsszeggel és médom vett figyelembe.
Mindezekre tekintettel Ajinlatkéré nem tudott meggy6zédni az Ajinlattevé ajinlati dra
megalapozottsagarol, illetve arrol, hogy ajanlati 4ra nem aranytalanul alacsony. A Kbt. 72. § (3)
bekezdése alapjin az Ajinlatkéré koteles érvénytelennek nyilvanitani az ajanlatot, ha a kozolt
informaciok nem indokoljak megfeleléen, hogy a szerzddés az adott drom vagy koltséggel
teljesithetd. Figyelemmel arra, hogy Ajinlattevé nem igazolta megfeleléen, hogy ajinlati 4ra nem
aranytalanul alacsony, ezért Ajinlattevé az ajinlatit a Kbt. 72. § (3) bekezdése és 73. § (2)
bekezdése alapjin érvénytelenné nyilvinitotta.

2. Az ajinlattevé neve: Triut Epitsipari Kft. és VABEKO Kift.

Az ajdnlattevé cime: 1144 Budapest, Fiiredi utca 74-76. és 8600 Siéfok, F6 utca 260.

Az érvénvtelenség indoka: Nevezett ajanlattevé ajanlata hisinyos volt, illetve ellentmondast
tartalmazott, ezért esetében hidnypétlist és felviligositist kért az Ajanlatkéré a hiinypétlisi, és
felvilagositis kérési felhivisban foglaltakat nem teljes kdriien teljesitette. Ajanlattevé Ajinlatkérd
rendelkezésére bocsatott két igazolast arra vonatkozélag, hogy nem 4ll fenn vele szemben Kkizar
ok, ezzel a kért felvilagositist megadta, azonban a hidnypétlisi kitelezettségének nem tett eleget,
azaz nem csatolt ajinlatidhoz konzorciumi megillapodast, és a szakmai ajanlata hiinyossagait sem|
potolta. Mindezekre tekintettel az Ajanlattevé ajinlatit a Kbt. 73. § (1) bekezdés ) pontja alapjin
érvénytelenné nyilvanitotta figyelemmel arra, hogy ajdnlata nem felel meg az ajanlattételij
felhivasban és a kizbeszerzési dokumentumokban foglaltaknak.

3. Az ajinlattevé neve: KIM-TECH Kft.

Az ajinlattevé cime: 4065 Ujszentmargita, Erdétanya 1.

Az érvénytelenség indoka: Nevezett ajinlattevd ajinlata hidnyos volt, illetve aranytalanul alacsony|
arat tartalmazott, ezért esetében hidnypdtlist és indokolist kért az Ajanlatkérd, azomban a
hianyp6tlisi, indokolds kérési felhivisban foglaltakat nem teljes kériien teljesitette. Ajinlattevonek]
a hidnypdtlis sordn becsatolt szakmai ajanlata hiinyos. Ajinlatkéré a hiinypétlasi felhivisban
valamennyi értékelés ali esé részszempont vonatkezisaban kérte rovid sziveges ismertetését
Ajinlattevé vallalisinak megalapozottsiga aldtdmasztisara, Am Ajanlattevé mindossze a 2., 3., és|
4. részszempont vonatkozisiban tett cleget ezen felhivisnak, ezért ajanlata nem felel meg az
ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban foglaltaknak. Mindezen ttilmenden
Ajanlattevé az indokolis kérés korében az Ajinlatkérd dltal kért egységirelemzést megadta,
megjelolte az dltala alkalmazott rezsiéradij mértékét, azonban nem mutatta be, hogy rezsioradij
kiszamitisakor egyes kdltségeket milyen dsszeggel és modon vett figyelembe, ezdltal Ajanlatkérd
nem tudott meggydzédni az Ajinlattevé ajinlati dra megalapozottsigardl, illetve arrél, hogy
ajanlati ara nem aranytalanul alacsony. Mindezekre tekintettel a Birdlé Bizottsig javasolja a
dontéshozénak az Ajinlattevéd ajanlatit a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontja alapjan, illetve a 73. §
(2) bekezdése alapjin érvénytelenné nyilvanitotta.

4. Az ajinlattevd neve: BAU-VILL EPKER Kft.

A7 ajdnlattevd székhelye: 3530 Miskolc, Hadirokkantak titja 48.

Az érvénytelenség indoka: A nevezett ajamlattevé ajanlatiban a bedrazott kiltségvetést teljes
terjedelmében iizleti titoknak mindsitette, ehhez kapcsol6dé indokoldst azonban nem csatolt, ezért,
Ajanlatkérd ennek pétlasira hivta fel. Ajinlattevé a hianypotlast teljesitette, azonban az indokolist
is iizleti titokkd mindsitett, ezért az Ajanlatkéré ismételten hiinypétlisra hivta fel akként, hogy
csatoljon ajanlatdhoz olyan indokolist, amely részletesen alitimasztja, hogy az adott informacié6
vagy adat nyilvanossagra hozatala miért és milyen médon okozna sziméra arinytalan sérelmet,
azonban ezt ajinlattevd nem teljesitette megfeleléen, mivel az iltala megadott indokolis donté
részben Altalinossigokat fogalmaz meg, ezért Ajinlatkérd a Kbt. 44. § (1) bekezdésére tekintettel a
Kbt. 73. § (1) bekezdés f) pont fb) alpontja alapjan érvénytelenné nyilvanitotta.

5. Az ajinlattevé neve: Kraftszer Kft.

Az ajinlattevd székhelye: 1139 Budapest, Pap Karoly utca 4-6.

Az érvénytelenség indokolasa: A nevezett Ajinlattevé az Ajinlatkérd eljarast lezaré déntésének a
Kozbeszerzési Dontobizottsag Altali megsemmisitését kivetéen az Ajanlatkéré ezirdnyii fethivasira
akként nyilatkozott, hogy az ajinlati kotottségét tovabbi 60 napra fenntartja, azonban az ajdanlati
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biztositék jbéli rendelkezésre bocsitisarél sz6lé igazolast nyilatkozata mellékleteként a megadott]
hatiridében nem tovibbitotta, illetve az ajinlati biztositékot a megadott hatiridére nem boesitotta
rendelkezésre

Mindezek figyelembe vételével az Ajinlatkéré az Ajinlattevé ajanlatit a Kbt. 165. § (12)
bekezdésében foglalt kitelezettség elmulasztasira, valamint a Kbt. 73. § (6) bekezdésére tekintettel
a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné nyilvinitotta.

V1. szakasz: Kiegészitd informacidk
VL.1) Tovabbi informaciok: *

VI.1.1) A szerzGdéskotési moratérinm idStartama
Kezdete: 2016. 08. 31. / Lejérata: 2016. 09. 09.

VL1.2) Az tisszegezés elkészitésének idGpontja: 2016. 08. 30.

VL1.3) Az isszegezés megkiildésének idépontja: 2016. 08. 30.

VI.1.4) Az bsszegezés médesitisinak indoka: >

V1.1.5) Az Gsszegezés modositisinak idépontja: 2 (Eééé/hh/nn)

VI.1.6) A médositott Gsszegezés megkiildésének idGpontja: ? (éééé/hhnn)

VI.1.7) Az Gsszegezés javitdsdnak indoka: 2

V1.1.8) Az tsszepezés javitisinak id6pontja: 2 (éééé/hh/nn)

V1.1.9) A javitott dsszegezés megkiildésének iddpontja: > (éééé/hh/nn)

VL1.10) Tovibbi informaciék: A Kozbeszerzési Dont6bizottsig az Ajinlatkéré eljirist lezird és azt
kiveten hozott valamennyi dontését a 2016. augusztus 19. napjin kelt 651/19/2016. szami
hatarozatival megsemmisitette. A Kbt. 165. § (12) bekezdése alapjin az Ajinlatkéré koteles a
hatirozat végrehajthatésiginak idépontjabdl szimitott harminc napon beliil 1j eljarast lezaré
dontést hozmi, azonban dontése meghozatala el6tt — hatirid6é tiizésével — be kell szereznie
valamennyi érvénes ajinlatot tevd nyilatkozatit arrél, hogy ajinlatit fenntartja-e azzal, hogy az
ajanlatat fenntarté ajanlattevének igazolmia kell az ajinlati biztositék @jboli rendelkezésre
bocsitisit az ajanlati kotottségnek az ajanlatkérd iltal meghatirozott (j idejére.

A jelen kizbeszerzési eljarisban az Ajinlatkéré felhivasira a FER-B BUILD Kiézos Ajanlattevd
Tarsasig, valamint a ,,VDD” Konzorcium (VIA-AQUA Kft.,, DMT-BAU Kft., DMT-G:tépit6 Kft.)
Ajanlatteték akkeént myilatkoztak, hogy ajinlati kotbttségiiket fenntartjak, illetve nyilatkozatuk|
mellékleteként a felhivisnak megfelelen tovabbitottak igazoldsukat az ajinlati biztositék 1jboli
rendelkezésre bocsitasarél. A felhivisban megadott hatiridére a BO-TO BAU Epitéipari,
Kereskedelmi és Szolgiltaté Kft. nem nyilatkozott. Mindezekre figyelemmel Ajanlatkérd ugy|
tekinti, hogy a BO-TO BAU Epitdipari, Kereskedelmi és Szolgiltatd Kft. az ajinlati kotottségét
nem tartja fenn, ezért ajanlatit az értékelés soran figyelmen kiviil hagyta.

' sziikség szerinti szdmban ismételje meg

* adott esetben



