9. melléklet a 92./2011. (XI1.30.) NFM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

1. Az ajanlatkérd neve és cime:
TiszaSzolg 2004 Kozszolgaltatd, Vagyonkezel6 és Gazdasagfejleszté Kft.
3580 Tiszaujvaros, Tisza ut 2/F.

2. A kozbeszerzés targya és mennyisége:

Targya: ,,A tiszadjvarosi tavhé vezetékrendszer rekonstrukcioja”

Mennyisége: Bontasi munkak, mélyépités, foldmunka, tavfiitési vezetékek épitése,
védocsatorna lezarasa, it,- jarda- és zoldfeliillet helyreallitisa, egyéb munkak, atadas-
atvételhez kapcsolodo munkak a miiszaki leirasban részletezettek szerint, az alabbi
helyszineken:

1. Tiszahjvaros, 278. jeli épiilet primer elosztévezeték cseréje a P3 jelii tavfiitési aknatol a
P3/3 aknan keresztiil az épiilet bekotéséig és az 6voda bekotd vezeték cseréje;

2. Tiszaijvaros, A2 jeli épiilet — B3 jelii épiilet kozotti szekunder fiitési vezetékpar, HMV és
cirkulacioés vezeték cseréje;

3. Tiszadjvaros, Al jeli épiilet — B1 jelii épiilet kozotti szekunder fiitési vezetékpar, HMV és
cirkulacios vezeték cseréje;

4. Tiszaujvaros, A4 jelii épiilet — B2 jelii épiilet kozotti szekunder fiitési vezetékpar, HMV és
cirkulacios vezeték, tovabba a B2 épiilet bekotoé vezeték cseréje;

5. Tiszaujvaros, P1/2 jelii akna — Széchenyi L. altalanos iskola bekotovezeték cseréje;

6. Tiszaidjvaros, 254. jelii épiilet primer elosztovezeték cseréje a P2 — P6/S2 jeli aknak
kozott épiilet bekotéssel, P6/S2 jelii aknatol 251 jelii épiiletig, szekunder vezeték 253 — 254 —
256 jelii épiiletek kozott;

7. Tiszaujvaros, P2 — P3 jelit aknak kozott primer gerincvezeték cseréje;

8. Tiszaidjvaros, P3 — P1/2 — P2/2 jelii aknak kozott primer gerincvezeték cseréje;

9. Tiszaudjvaros, Szekunder fiitési vezetékpar, HMYV és cirkulacios vezeték csere a 212 — 211
jelii épiiletek kozott;

10. Tiszaujvaros, Szekunder fiitési vezetékpar, HMYV és cirkulacios vezeték csere a 269 — 268
jeli épiiletek kozott;

11. Tiszadjvaros, Szekunder fiitési vezetékpar, HMYV és cirkulacios vezeték csere a 216 —
222/b jelii épiiletek kozott;

12. Tiszaujvaros, 154 jelii épiilet primer bekotovezeték cseréje az A-IX-7 jelii aknatol a 154.
jeli épiiletig;

13. Tiszaujvaros, 1B — B1 — 1 aknak kozotti varoskozponti tehermentesité primer vezeték
részleges cseréje.

3. A vélasztott eljaras fajtaja: Kbt. Harmadik Rész 122. § (7) bekezdés a) pontja szerinti
hirdetmény kozzététele nélkiili targyalasos eljaras

4.* Hirdetmény nélkiili targyaldsos eljards esetén az eljaras alkalmazasat megalapozd
koriilmények ismertetése: A becsiilt érték nem éri el a szazétven millié forintot.

5.* Hivatkozés az el6zetes Osszesitett tajékoztatora, illetbleg az iddszakos eldzetes tajékoztatora
€s kozzétételének napja:---

6. Hivatkozds az eljarast megindito, illetdleg meghirdeté hirdetményre (felhivasra) és
kozzétételének/megkiildésének napja: 2015. évi majus ho 13. napja

7. a) Eredményes volt-e az eljaras: igen



b)* Eredménytelen eljards esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kdzbeszerzésre tervezett anyagi fedezet
Osszege, és annak megadasa, hogy az mikor és milyen okbol kertilt elvonasra, dtcsoportositasra:

c)* Az eredménytelen eljarast kovetden indul-e 0j eljaras:

8. A beny(jtott ajanlatok szdma (részajanlat-tételi lehetdség esetén részenként): 3, azaz harom
ajanlat érkezett

9. a) Az érvényes ajanlatot tevok neve, cime, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az
értékelési szempont — az Osszességében legeldonydsebb ajanlat kivélasztdsa esetén annak
részszempontjai — szerinti tartalmi eleme, illetdleg elemei (részajanlat-tételi lehetdség esetén
részenként):

() ,

Az ajanlattevé neve: BAU-VILL EPKER Ipari és Kereskedelmi Korlatolt Felelosségii
Tarsasag

Az ajanlattevd székhelye: 3530 Miskolc, Hadirokkantak ttja 48.

Alkalmassag indokoldsa: Az ajanlattevé a felhivasban eldirt alkalmassagi feltételeknek
megfelel, azt az eléirasoknak megfeleléen igazolta.

Ajanlati ar: netto 144.880.349,- HUF

)

Az ajanlattevé neve: TERRPUR 2015 KONZORCIUM (PURECON Plus Kft. és Terra-21
Kft.)

Az ajanlattevo székhelye: 2016 Leanyfalu, Moricz Zsigmond ut 34.

Alkalmassag indokoldsa: Az ajanlattevé a felhivasban el6irt alkalmassagi feltételeknek
megfelel, azt az el6irasoknak megfeleléen igazolta.

Ajanlati ar: netto 146.692.000,- HUF

b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkezé tablazatba foglalva (részajanlat-tételi
lehetdség esetén részenként):
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Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

(A tablazatnak az ajanlattevok nevei alatti osztott oszlopainak bal oldaldra az adott ajanlatnak az
adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az
értékelési pontszamnak a stilyszammal kialakitott szorzatét kell beirni.)

c)** Az Osszességében legelonydsebb ajanlat kivélasztasa esetén az értékelés soran adhato
pontszam alsoé és felsd hatdranak megadasa:

d)** Az Osszességében legelénydsebb ajanlat kivalasztdsa esetén annak a modszernek
(mo6dszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok
szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kdzotti pontszamot:

10. Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Az ajénlattevé neve: KIM-TECH Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
Az ajanlattevé székhelye: 4065 Ujszentmargita, Erdé tanya 1.

Ervénytelenség indokoldsa: Az ajanlattevé ajanlata Kbt. 74. § (1) d) pontjaban foglaltak
alapjan érvénytelennek mindsiil.

Az ajanlattevének a szerzddés teljesitésére valé alkalmassiga megallapitasahoz sziikséges
iratok potlasat az ajanlatkérd altal eldirt hataridében ajanlattevé nem teljes koriien
teljesitette, igy a biralatot ajanlattevé eredeti ajanlata alapjan kellett elvégezni. Az
ajanlattevé eredeti ajanlata alapjan nem allapithaté meg a szerzodés teljesitésére valo
alkalmassaga pénziigyi és gazdasagi szempontbdl, ezért ajanlata érvénytelen az alabbi
indokok alapjan.

Ajanlattevé az ajanlatkérd hianypotlasi felhiviasaban foglaltak ellenére nem csatolta
ajanlatihoz az el6z6 hiarom naptari évre vonatkozoéan a kozbeszerzés targyabdl szarmazo
netté arbevételérol szolo cégszeriien alairt nyilatkozatat, ezaltal ajanlatkér6 nem tudja
megallapitani az ajanlattevonek az Ajanlattételi Felhivas 12. pontjaban megjelolt P2.
alkalmassagi feltételnek torténé megfelelést.

Ajanlattevé tovabba hidnyosan nyujtotta be a valamennyi bankszamlajarol szolo, a
szamlavezeté pénziigyi intézménytdl szarmazé nyilatkozatot figyelemmel arra, hogy az
ajanlattevé cégkivonata alapjan 4 db bankszamlaval rendelkezik 2 pénzintézetnél, azonban
csak az egyik pénzintézetnél vezetett 2 db bankszamla vonatkozasiaban teljesitett
hianypotlast, ezaltal ajanlatkéré nem tudja megallapitani az ajanlattevonek az Ajanlattételi
Felhivas 12. pontjaban megjel6lt P3. alkalmassagi feltételnek torténé megfelelést.

11. a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege
¢s ajanlata kivalasztasanak indokai:

Az ajanlattevé neve: BAU-VILL EPKER Ipari és Kereskedelmi Korlatolt Felelosségii
Tarsasag

Az ajanlattev6 székhelye: 3530 Miskole, Hadirokkantak utja 48.

Ajdnlati dr: netto 144.880.349,- HUF



b)* A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege €s ajanlata kivalasztasanak indokai: -

12. * A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozdt kivan igénybe venni:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlatdban: felelés miiszaki vezet6i feladatok (MV-TH és MV-
M), geodéziai munkak, gépészeti szerelési munkak, varratok utdlagos szigetelése,
varratvizsgalatok

b) * A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban: -

13.* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kzbeszerzés értékének tiz szazalékat meghaladd
mértékben igénybe venni kivant alvéllalkozo(k), valamint a kdzbeszerzésnek az a szazalékos
arénya, amelynek teljesitésében a megjelolt alvallalkozok kozre fognak miikddni:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlatdban: -

b) * A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezobb ajanlatot tevo ajanlatdban: -

14. * Az alkalmassag igazoldsaban részt vevo szervezetek, és azon alkalmassagi kdvetelmények
megjelolése, amelyek igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet erdforrdsaira (is)
tamaszkodik:
a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban: Gurzé Jézsef — M2. alkalmassagi kovetelmény (felelés
miiszaki vezetd); Ambrozy Attila — M2. alkalmassagi kovetelmény (felelés miiszaki vezetd)
b) * A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlataban:

15. a) A szerz6déskotési tilalmi id6szak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezd6napja: 2015. évi junius
hé 11. napja
b) A szerz6déskotési tilalmi idoszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolsd napja: 2015. évi jlanius
ho6 20. napja
16. Az &sszegezés elkészitésének idopontja: 2015. évi jinius hé 10. napja
17. Az 6sszegezés megkliildésének idépontja: 2015. évi jinius hé 10. napja
18.*% Az 6sszegezés mddositasanak indoka:
19.*% Az 6sszegezés mbdositasanak idépontja:
20. *A moédositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:
21. * Az 6sszegezés javitasanak indoka:
22. * Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
23. * A javitott 6sszegezés megkiildésének id6pontja:
24.* Egyéb informaciok:

A *-gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitSlteni, ha az abban foglalt eset fennall.
A **-gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitSlteni, ha az ajanlatkéré az Osszességében
legelonydsebb ajanlat elbiralasi szempontot alkalmazta.

& KB T,
az eljarast lebonyolitd
Mészaros Ugyvédi Iroda képviseletében
Dr. Nagy Edina tigyvéd



